Sygn. akt | ACa 513/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 listopada 2013 r.
Sad Apelacyjny w Lublinie, | Wydziat Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Grzywaczewski (spr.)

Sedzia: SA Ewa Lauber-Drzazga
Sedzia: SA Bozena Oworuszko
Protokolant Sekr. sgdowy Agnieszka Pawlikowska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Lublinie na rozprawie sprawy z powddztwa (...)Funduszu

Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. przeciwko A. B. o zaptate na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sagdu Okregowego w Siedlcach z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt | C 1264/12

|. oddala apelacje;

Il. zasgdza od pozwanego A. B. na rzecz powoda (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg
w W. kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw procesu za Il instancje.

| ACa 513/13
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10.04.2013r,, Sad Okregowy w Siedlcach utrzymat
w catosci w mocy nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym wydany przez ten Sad w dniu (...).
w sprawie | Nc (...).

W uzasadnieniu Sad | instancji podat, ze (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wnidst
0 zasgdzenie na jego rzecz od A. B. nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym kwoty 188.003,64 zt
wraz z ustawowymi odsetkami:

-od kwoty 97.129,89 zt od dnia 05.11.2011 r do dnia zapfaty,
-od kwoty 87.523,75 zt od dnia 04.11.2011 do dnia zaptaty.

Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym wydanym w dniu (...) w sprawie INc (...) Sad Okregowy
w S. uwzglednit w catosci zgdanie pozwu.

W zarzutach od tego nakazu zaptaty pozwany A. B. wnidst o jego uchylenie i oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany podnidst zarzut nienalezytego udowodnienia przez
powoda zasadnosci swego roszczenia co do zasady i wysokosci, z ktérego opiera zgdanie pozwu,
bowiem sam wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie moze stanowic¢ samoistnej
podstawy uzasadniajgcej zasadnosé powddztwa i wydania nakazu zaptaty w trybie art. 485 par. 1 pkt.
1 k.p.c. w sytuacji , gdy wyciag ten odnosi sie do kredytu bankowego oraz nienalezytego wykazania
umocowania osoby poswiadczajgcej odpis z tego wyciggu. Pozwany podnidst takzie zarzut
przedawnienia roszczenia opartego na umowie kredytowej, zwazywszy na tres¢ art. 118 k.c., gdyz
roszczenia powoda pozostajg w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza.
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Sad ustalit, ze umowag z dnia (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w K. udzielit pozwanemu A. B. prowadzgcemu
dziatalno$¢ pod nazwa Firma (...) A. B. z siedzibg w S. kredytu o linie biezgcg w wysokosci 100.000 zt
z przeznaczeniem na sfinansowanie dziatalnosci biezgcej, w tym sptate zadtuzenia z tytutu limitu
debetowego w rachunku biezgcym. Linia biezgca upowazniata do korzystania ze srodkéw banku przez
okres od(...)r.

W dniu (...)r bank zawart z dtuznikiem A. B. aneks do ww. umowy kredytu o linie biezgca, w ktérym
zmianie ulegly zabezpieczenia kredytu.

Pismem z dnia (...)r bank wypowiedziat pozwanemu umowe kredytu o linie biezgca z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia. Naleznosci bankowe wynosity woéwczas 103.456,50 zi,
a w tym kapitat - 100.000 zt, odsetki bankowe - 3.457,500 zt.

A. B. wypowiedzenie odebrat w dniu 15 lub 13 (mato czytelny wpis) (...)r.

W dniu(...)r Bank (...) Spétka Akcyjna wystawit przeciwko dtuznikowi A. B. prowadzgcemu dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwa (...) .H. (...) z siedzibg w S. bankowy tytut egzekucyjny, w ktérym wskazano, iz
na zobowigzanie dtuznika sktada sie kapitat w wysokosci 100.000 zt , odsetki umowne od dnia
28,02,2007r do dnia 13.08.2007 r w wysokosci 4.319,78 zt, odsetki karne liczone od dnia do dnia
07.01.2008 r w wysokosci 6.101,16 zt.

Postanowieniem z dnia(...)r Sad Rejonowy w S. nadat klauzule wykonalnosci ww. bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu.

W dniu 20 marca 2009 r A. B. zwrdcit sie do Banku (...) S.A. Departamentu (...)z propozycjg zawarcia
ugody z bankiem w sprawie sptaty zadtuzenia z jednoczesnym zawieszeniem egzekucji komorniczej.
Pozwany wraz ze swojg zong jako poreczycielem wskazali w pismie, iz chcg dobrowolnie co miesigc do
ostatniego dnia kazdego miesigca dokonywac wptaty 1.500 zt , az do catkowitej sptaty kredytu.

W dniu(...)r pozwany ponownie zwrdcit sie do banku z propozycjg zawarcia ugody w sprawie sptaty
zadtuzenia z jednoczesnym zawieszeniem egzekucji komorniczej. Pozwany wraz zong zaproponowali
dokonywanie co miesigc wptaty 2000zt na poczet sptaty kapitatu, a nastepnie odsetek, az do catkowitej
sptaty zadtuzenia.

Pismem z dnia 30 wrzesnia 2010 r petnomocnik prawny pozwanego wystgpit do banku z pismem
zawierajgcym prosbe o zawarcie ugody celem dobrowolnej sptaty zadtuzenia z roztozeniem tej sptaty
na raty, a to w zwigzku z prowadzong sprawg egzekucyjna. Do pisma zostat dotgczony projekt ugody.

Bank nie uwzglednit zadnej z propozycji i présb dfuznika A. B. i jego zony.

W pismie z dnia (...)r bank poinformowat petnomocnika pozwanego o odmownej decyzji w zakresie
zaproponowanej ugody. Jednoczes$nie bank wskazat, iz na dzien (...)zadtuzenie A. B. wynosito: kapitat
- 97.129,89 zt, odsetki - 4.319,78 zt, odsetki karne - 6.101,16 zt, odsetki egzekucyjne - 63.238,17 zt,
koszty - 3350 zt. W trakcie prowadzonego postepowania egzekucyjnego dtuznik od lutego 2008 r nie
dokonat zadnej dobrowolnej wptaty. Jednocze$nie bank poinformowat petnomocnika pozwanego ,iz
podjat decyzje o uruchomieniu procedury sprzedazy niniejszej wierzytelnosci.

W dniu (...)r (...) (...)y Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. zawart z Bankiem {(...) S.A.
z siedzibg w K. umowe sprzedazy wierzytelnosci pienieznej przystugujgcej Bankowi (...) S.A. do dtuznika
A. B. z tytutu umowy nr (...) zawartej w dniu (...) pomiedzy bankiem a pozwanym, prowadzacym
wowczas dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,Firma (...) A. B.. Wierzytelno$¢ ta na dzien 04.11.2011 r
wynosifta 188.003,64 zt i sktadata sie z naleznosci gtéwnej w kwocie 97.129,89 zt oraz skapitalizowanych
na dzien wystawienia wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego odsetek w tgcznej



kwocie 87.523,75 zt, kosztéw w kwocie 3350 zt. A. B. dziatalno$¢ gospodarczg Firma (...) prowadzit
w okresie od dnia 01.09.1996 r do dnia 01.04.2007 .

W przedmiotowej sprawie pozwany wskazat, iz roszczenie powoda oparte jedynie na wyciagu z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie zostato nalezycie udowodnione, a tym samym brak byto
podstaw do wydania na podstawie tego wyciggu nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym. Zgodnie
z tredcig art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych ksiegi rachunkowe
funduszu sekurytyzacyjnego, wyciagi

z tych ksiagg podpisane przez osoby upowaznione do sktadania oswiadczen w zakresie praw
i obowigzkdw majgtkowych funduszu i opatrzone pieczecig towarzystwa zarzgdzajgcego funduszem
sekurytyzacyjnym oraz wszelkie wystawione w ten sposdéb oswiadczenia zawierajace zobowigzania,
zwolnienie z zobowigzan, zrzeczenie sie praw lub pokwitowanie odbioru naleznosci majg moc prawng
dokumentéw urzedowych. Zatem zgodnie z art. 244 § 1 kpc stanowig dowdd tego, co zostato w nich
urzedowo poswiadczone. Prawidtowo wypetniony i nalezycie opatrzony i podpisany wycigg z ksigg
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego stanowi zatem dowdd istnienia wierzytelnosci na rzecz
zbywcy jak i dowdd przejscia wynikajgcych z niej praw na skutek przelewu na fundusz (uchwata SN
z dnia 29 listopada 2007 r. Ill CZP 101/2007 OSNC 2008/11 poz. 129).

W przedmiotowej sprawie do pozwu zostat dotgczony oryginat wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego, a sposdb jego wypetnienia nie budzi zadnych zastrzezen. Na wyciggu znajduje sie
piecze¢ towarzystwa zarzgdzajgcego funduszem i podpis osoby upowaznionej do sktadania oswiadczen
w zakresie praw majgtkowych funduszu. Towarzystwo zarzadzajace funduszem zostato wskazane
W wyciggu z rejestru funduszy inwestycyjnych prowadzonym przez Sad Okregowy
w W. a dotgczonym do pozwu. Jak wynika z dotgczonego do pozwu odpisu z KRS prokurentem w spétce
byt m.in. T. W. i byta to prokura oddzielna. To prokurent udzielit pethomocnictwa A. M. do podpisywania
w imieniu funduszu wyciggéw z ksigg rachunkowych funduszu niezbednych do dochodzenia na drodze
sagdowej nabytych przez fundusz wierzytelnosci. Na mocy tego petnomocnictwa A. M. podpisata wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu dotfaczony do niniejszego pozwu.

Prokura jest petnomocnictwem szczegdlnego rodzaju, gdyz jest umocowaniem do dziatania w imieniu i
na rzecz mocodawcy. Czynno$¢ prawna dokonana przez prokurenta w granicach jego umocowania
wywiera bezposrednio skutki w sferze prawnej mocodawcy. Obejmuje ona wystepowanie we wszelkich
stosunkach prawnych zwigzanych z prowadzeniem przedsiebiorstwa, polegajace na ujawnianiu woli
mocodawcy na zewnatrz. W tej sprawie udzielono prokury oddzielnej, a zatem petnomocnictwo mogto
zostaé podpisane wytacznie przez prokurenta. Sgd wskazat, iz poza ogdlnym zarzutem dotyczacym
zakwestionowania umocowania osoby podpisujgcej wycigg pozwany nie zgtosit w tym zakresie zadnych
konkretnych zarzutéw , ktére mogty by by¢ przedmiotem badania przez Sad.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznat, iz w swietle dotgczonych do pozwu dokumentéw umocowanie
A. M. do podpisania wyciggu zostato wykazane przez powoda.

Poza tym tres¢ wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu w zakresie nabycia wierzytelnosci przez
powodowy fundusz, daty nabycia oraz wysokosci zadtuzenia zostata potwierdzona dokumentami
dotgczonymi do odpowiedzi na zarzuty pozwanego, w szczegdlnosci umowg kredytowg, umowa
nabycia wierzytelnosci.

Poniewaz wycigg z ksigg rachunkowych funduszu ma moc prawng dokumentu urzedowego stanowi on
dowdd tego, co zostato w nim zaswiadczone. Takze w zakresie wysokosci dochodzonej wierzytelnosci.
Pozwany kwestionujagc wysokos¢ dochodzonej kwoty nie przedstawit zadnych argumentéw ani
dowoddéw wskazujgcych na zasadnosc jego zarzutdw tym zakresie. W szczegdlnosci nie wykazat, aby na
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poczet swego zadtuzenia wptacit kwoty wyzsze niz wynikatoby to z tresci wyciggu. W tym miejscu Sad
wskazat, iz naleznos¢ gtdwna z tytutu umowy kredytowej zawartej przez pozwanego z bankiem wynosita
100.000zt.Natomiast w wyciggu z ksigg rachunkowych wskazana jest kwota mniejsza w wysokosci
97.129,89 zt. Pozwany nie wykazat, aby jego wptaty na poczet zadtuzenia byly wyisze i powinny
skutkowac zmniejszeniem zadtuzenia w wiekszym zakresie.

Z dniem 25 lipca 2011 r. wskazywany wyzej art. 194 ustawy o funduszach inwestycyjnych w zakresie
w jakim nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiagg
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec
konsumenta, zostat uznany za niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji RP,
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. (Dz.U.2011.152.900). Z tresci uzasadnienia
tego wyroku wynika, iz ochrong wynikajacg z rozstrzygniecia Trybunatu zostali objeci jedynie
konsumenci. Zgodnie z trescig art. 22[1] k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca
czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg. Ponadto
status osoby fizycznej, jako konsumenta, w rozumieniu art. 22[1] k.c. powinien by¢ oceniany na chwile
dokonywania czynnosci prawnej. Zaprzestanie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej,
nie oznacza, ze osoba fizyczna powinna by¢ uwazana za konsumenta, gdy w chwili dokonywania
czynnosci prawnej statusu takiego nie miata. (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lutego 2012
r. V ACa 96/2012, LexPolonica nr 3933595) W tej sprawie pozwany umowe kredytowg zawierat jako
przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza i linia kredytowa zostata otwarta w zwigzku
z biezgca dziatalnoscig gospodarczg pozwanego, co wynika z tresci zapisow umowy kredytowej. Tym
samym pozwany nie moze by¢ traktowany jako konsument, do ktérego nie ma zastosowania tres¢ art.

194 ustawy o funduszach inwestycyjnych.

Ponadto Sad podnidst, iz w orzecznictwie SN utrwalony jest poglad, ze w przypadku gdy dtuznik banku
bedacy kredytobiorcg nie dotrzymuje warunkéw udzielenia kredytu, bank moze dokonaé przelewu
wierzytelnosci na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zaréwno tego dtuznika, jak i dtuznika
banku z tytutu zabezpieczonego kredytu, (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2011 .
| CSK 118/10, LEX nr 950420, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010 r. IV CSK 558/09, LEX nr
602305) Tym samym zarzut pozwanego ,iz nie byt informowany o przejeciu wierzytelnosci przez
powoda uznac nalezy za nieuzasadniony.

Majgc na uwadze powyzsze Sad uznat, iz dotgczone do pozwu dokumenty pozwalaty na wydanie nakazu
zaptaty w postepowaniu nakazowym. Zasadnos¢ takiego stanowiska zostata potwierdzona takze
w uchwale Sgdu Najwyziszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r., z ktérej wynika, iz wyciagi z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, o ktérych mowa w art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r.

o funduszach inwestycyjnych stanowig podstawe wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym.
(OSNC 2010/4/51). W ocenie Sadu z uwagi na to ,iz pozwany nie jest konsumentem i nie dotyczy go
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego ww. uchwata utrzymata swojg zasadnosc.

W swoich zarzutach pozwany podnidst takze zarzut przedawnienia roszczenia powoda w stosunku do
pozwanego, bowiem roszczenia strony powodowej w tym zakresie pozostajg w zwigzku z prowadzong
przez nig dziatalnos$cig gospodarczg oraz zarzut przedawnienia odsetek, jako Swiadczen okresowych.

Jak wynika z umowy kredytowej linia biezgca upowazniata do korzystania ze sSrodkdw banku przez okres
od 16 sierpnia 2005 r do 14 sierpnia 2007 r. Bank wypowiedziat pozwanemu umowe pismem z dnia
11.07.2007 r z trzydziestodniowym terminem wypowiedzenia. Pozwany pismo odebrat w dniu 13 lub
15.07.2007 r. Data jest mato czytelna w tym zakresie. Gdyby przyja¢, iz jest to 13.07.2007 r to termin
wypowiedzenia uptywat z dniem 13.08.2007 r. Tym samym od dnia 14.08.2007r. najwczesniej mogt
rozpoczyc sie bieg przedawnienia przedmiotowego roszczenia.
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Sad zgodzit sie ze stanowiskiem strony pozwanej, iz termin przedawnienia powinien wynosi¢ trzy lata,
gdyz niewatpliwie umowa byta zawierana przez podmioty gospodarcze w zwigzku z prowadzeniem
przez nie dziatalnosci gospodarczej. Zatem termin przedawnienia roszczenia uptynatby w dniu
14.08.2010 r. Pozew w niniejszej sprawie ztozony zostat w dniu 04.11. 2011 r. Jednak w przedmiotowej
sprawie nie doszto do przedawnienia roszczenia, z uwagi na przerwanie biegu przedawnienia.

Zgodnie z trescig art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazdg czynnos¢ przed sgdem
lub innym organem powotanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczert danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, jak réwniez przez uznanie roszczenia przez osobe,
przeciwko ktdrej roszczenie przystuguje. W szczegdlnosci bieg przedawnienia przerywa ztozenie przez
bank w sadzie wniosku o wszczecie egzekucji albo o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu,(wyrok SN z 10 pazdziernika 2003 r., Il CK 113/02, LexPolonica nr 370038).
W przedmiotowej sprawie wniosek taki zostat ztozony w dniu (...)r, co wynika z akt sprawy | Co (...) Sgdu
Rejonowego w S.. Postanowieniem z dnia (...) Sad Rejonowy w S. nadat klauzule wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu. Zatem od tej daty ponownie rozpoczat sie bieg przedawnienia,
gdyz po kazdym przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo.

Kolejnymi przerwami biegu przedawnienia byty pisma sktadane przez pozwanego i jego zone do banku
jako wierzyciel a z wnioskami o zawarcie ugody i roztozenia naleznosci na raty. Byty to pisma z dnia
20.03.2009 r, 22.03.2010 r i pismo petnomocnika pozwanego z trescig proponowanej ugody z dnia
30.09.2010 r. W tresci ugody jako kwota wierzytelnosci zostata wskazana kwota 196.283,15 zi.
Poniewaz w zadnym z tych pism pozwany nie kwestionowat wysoko$¢ egzekwowanego przez bank
roszczenia, jego oSwiadczenia nalezy traktowac jako uznanie roszczenia.

Uznanie moze by¢ dokonane w rdinych formach: jako tzw. uznanie witasciwe, ugoda i uznanie
niewtasciwe. To ostatnie mozna okresli¢ najbardziej ogdlnie i nieprecyzyjnie jako przyznanie przez
dtuznika wobec wierzyciela istnienia dtugu. W tym miejscu wskazac nalezy, iz uznanie moze nastgpic
w sposdb dorozumiany, na przyktad w wyniku ztozenia przez dtuznika propozycji roztozenia naleznosci
na raty i zwolnienia z obowigzku zaptaty odsetek za opdznienie, chociazby proponowane porozumienie
nie doszto miedzy stronami do skutku (tak SN w wyroku z 19 wrzeénia 2002 r., Il CKN 1312/00, OSNC
2003, nr 12, poz. 168). Ponadto uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. wystepuje
w wypadku wyraznego os$wiadczenia woli lub innego jednoznacznego zachowania sie dtuznika wobec
wierzyciela, z ktérego wynika, ze dtuznik uwaza roszczenie za istniejgce (wyrok SN z 7 marca 2003 r.,
I CKN 11/2001, LexPolonica nr 375437).

Niewatpliwie tres¢ wyzej wskazanych pism pozwala na przyjecie ,iz stanowity one uznanie roszczenia.
Bez znaczenia przy tym jest, iz byty one sktadane w czasie prowadzenia przez bank postepowania
egzekucyjnego. Ostatnim takim pismem byto pismo petnomocnika pozwanego z dnia (...) w ktérym
zostata przedstawiona propozycja ugody ze wskazang kwotg roszczenia. Tym samym dtuznik przyznat
istnienie tak dtugu jak i jego wysokosci. Zatem ponowny bieg okresu przedawnienia rozpoczat sie od
dnia 1 pazdziernika 2010 r. Tym samym nie mozna uzna¢, aby powddztwo w tej sprawie zostato
zgtoszone po uptywie terminu przedawnienia (termin ztozenia pozwu 04.11.2011r.)

Majac na uwadze powyzsze Sad nie znalazt podstaw do uchylenia wydanego nakazu zapfaty i oddalenia
powddztwa zgodnie z zgdaniem pozwanego.

W ztozonej apelacji, pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1) naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 328 & 2 kpc poprzez bifad
w ustaleniach faktycznych, ze pozwany uznat roszczenie wzgledem powoda sktadajac oswiadczenie
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w dniu 30.09.2010r., gdy tymczasem pozwany kierowat w/w o$wiadczenie jedynie do Banku (...) i przez
to mogto ono wywierac skutek jedynie wzgledem Banku, a nie zas wzgledem powoda;

2) naruszenie art. 232 w zw. z art. 227 kc poprzez wydanie przez Sad Okregowy postanowienia z dnia
3.01.2013r.na mocy ktdrego Sad | instancji zobowigzat powoda do ztozenia wskazanych przez ten Sad
dowodéw, w sytuacji, gdy ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie wywodzacej z tego faktu
skutki prawne, w zwigzku z czym w/w postanowienie narusza tres¢ art. 6 kc;

3) naruszenie art. 479 "Y' § 1 zd. 2 kpc poprzez jego niezastosowanie, a podlegajace na oddaleniu przez

Sad | instancji wniosku pozwanego o przekazanie sprawy do trybu postepowania w sprawach
gospodarczych, gdyz zgodnie z tym przepisem, obowigzujgcym w okresie od (...) do dnia (...).,
zaprzestanie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez ktérgkolwiek ze stron stosunku
cywilnoprawnego po jego powstaniu nie wylgcza zastosowania przepiséw dziatu postepowania
w sprawach gospodarczych;

4) obraze art. 123 § 1 pkt 2 kc poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze pisma
sktadane w toku postepowania egzekucyjnego przez pozwanego stanowig uznanie diugu wobec
powoda.

Whnidst o jego zmiane poprzez uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie powddztwa, a w razie
nieuwzglednienia tego wniosku dopuszczenie dowodu z dokumentéw prywatnych w postaci
potwierdzen wptat dokonywanych przez pozwanego na rzecz Banku (...) tj. czeSciowej sptaty zadtuzenia.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja podlega oddaleniu, gdyz jest oczywiscie bezzasadna.

Wszystkie podniesione w apelacji zarzuty sg bezpodstawne i nie mogg prowadzi¢ do podwazenia
zaskarzonego wyroku, a zarzut z punktu? jest tez niedopuszczalny (o czym nizej).

Sad Apelacyjny podziela wszystkie ustalenia i wnioski Sadu | instancji i uznaje je za wtasne.

Zarzuty z punktow 1 i 4 apelacji sg catkowicie chybione, gdyz twierdzenie pozwanego, ze uznat on
roszczenie tylko wobec Banku (...), ktore nie moze by skuteczne wobec powoda, polega na oczywistym
nieporozumieniu.

Skarzgcy pozwany pomija, ze uznanie roszczenia (dla swej skutecznosci) moze by¢ dokonane
(skierowane) tylko wobec aktualnego wierzyciela, a jest niesporne, iz wowczas wierzycielem
pozwanego byt Bank (...). Powdd nie byt wowczas wierzycielem pozwanego i dlatego takie uznanie nie
mogto by¢ kierowane do niego.

Powadd stat sie wierzycielem pozwanego dopiero na mocy zawartej z Bankiem (...) umowy przelewu
(sprzedazy) tej wierzytelnosci z dnia (...)Z tym dniem powdd wszedt w prawa i obowigzki Banku (...) co
do tej wierzytelnosci, a zatem takze co do zaistniatego skutku przerwania biegu jej przedawnienia, ktére
ma charakter obiektywny. Uznanie dotyczy bowiem wierzytelnosci, a jedynie dokonuje sie jego wobec
aktualnego wierzyciela.

Skutek przelewu wierzytelnosci polega bowiem na tym, ze zmieniajg sie jedynie osoby stosunku
zobowigzaniowego, a poza tym pozostaje on taki, jaki istniat przed dokonaniem przelewu.

Jesli chodzi o zarzut z punktu 2 to jest on niedopuszczalny, gdyz mozna sgdowi zarzuca¢ niedopuszczenie
jakiego$ dowodu z urzedu, ale nie mozna wytykaé mu, iz jakis dowdd dopuscit, czyli, ze skorzystat
z przyznanej mu dyskrecjonalnej wiadzy i nie nalezy to do sfery art. 6 kc (por. wyrok Sadu Najwyzszego
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zdnia1.12.2011r.,1CSK 120/11, LEX nr 1131109 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15.02.2012r.,
IPK 130/11, LEX nr 1215258).

Na marginesie nalezy tez zauwazy¢, ze Sad | instancji zazgdat od powoda ztozenia dokumentéw, ktore
powdd zatgczyt juz do pozwu (vide k. 14 oraz 16-21) i to na te dokumenty powotat sie ostatecznie Sad
| instancji.

Catkowicie chybiony jest tez zarzut z punktu 3 apelacji. Jest bowiem niesporne, ze pozwany zaprzestat
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (przestat by¢ przedsiebiorcg) przed wniesieniem pozwu w tej
sprawie — przyznanie pozwanego (k. 170) i decyzja Urzedu Miasta S. zdnia (...)(k. 171) —a Sad Najwyzszy
w uchwale sktadu siedmiu Sedzidéw z dnia 16.12.2008r., IIl CZP 102/08 (OSNC 2009, z. 5, poz. 65)
wyjasnit, iz taka sprawa nie jest sprawg gospodarcza.

Sad Apelacyjny oddalit wniosek dowodowy zawarty w apelacji o dopuszczenie dowodu z zatgczonych
do niej dokumentdéw prywatnych w postaci potwierdzer dokonania operacji bankowych, ktére rzekomo
majg potwierdzad cze$ciowg sptate zadtuzenia wobec Banku (...), gdyz, po pierwsze, jest on spdzniony
i apelacja nawet nie twierdzi, ze pozwany nie mogt go powotaé przed Sagdem | instancji lub, ze taka
potrzeba wynikta pdziniej (art. 381 kpc w zw. z art. 368 § 1 pkt 4 i 495 § 3 zd. 1 kpc
w brzmieniu sprzed dnia 3.05.2012r.), co jest oczywiste, bowiem dokumenty te dotyczg operacji
bankowych z okresu (...)a zatem sprzed daty ztozenia przez pozwanego zarzutéw od nakazu zaptaty
(ztozyt je profesjonalny petnomocnik pozwanego).

Po drugie, wbrew twierdzeniu apelacji, zataczone do niej dokumenty nie wskazujg, iz pozwany
dokonywat sptat naleznosci wzgledem poprzednika prawnego powoda tj. Banku (...), lecz jedynie, ze
w okresie od (...). B. B. dokonywata przelewdéw na rachunek bankowy pozwanego A. B..

Po trzecie, wszystkie operacje bankowe miaty miejsce przed dniem (...)., a w przedmiotowym
oswiadczeniu pozwanego (autorstwa jego profesjonalnego petnomocnika) z dnia (...). o uznaniu
roszczenia, pozwany w zatgczonym do tego oswiadczenia projekcie ugody przyznat, ze zadtuzenie
wobec Banku (...) wynosi na dzien(...)., 196.283,15 ztotych (vide k. 108 — 112), za$ przedmiotem pozwu
i nakazu zaptaty w tej sprawie jest nizsza kwota.

Z tych wzgleddw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc orzekt jak w sentencji.

O kosztach procesu za Il instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i3 wzw. zart. 99391 § 1 kpc
oraz§2ust.1i2wzw.z§ 6 pkt 6i§ 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r., w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349, ze zm.), ktdre stanowig wynagrodzenie petnomocnika powoda w wysokosci 75 % stawki
minimalne;j.
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